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In dem Rechtsstreit
Patrick Breyer ./. Bundesrepublik Deutschland

-2C6/08 -
bestellen wir uns zunachst unter Vorlage einer auf uns lautenden Vollmacht zu
Prozessbevollmichtigten der Beklagten.
Weiterhin beantragen wir, die Frist zur Klageerwiderung um vier Wochen bis
zum 3. Juli 2008 zu verlangern.
Der Unterzeichner ist derzeit mit einer Vielzahl von fristgebunden Vorgingen
belastet. Die Beklagte hat nicht zuletzt aus den auch unten zum Verweisungs-
antrag genannten Griinden einen sehr hohen internen Abstimmungsaufwand.
Eine sorgfaltge Vorbereitung und Absttmmung der Klageerwiderung ist daher
innerhalb der bisher gesetzten I'rist nicht moglich. Die Fristverlingerung fiihrt
auch nicht zu einer Verzogerung des Rechtsstreits, da ein Termin zur Mundh-
chen Verhandlung ohnehin noch nicht bestimmt ist.
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Im Ubrigen riigen wir vorab bereits jetzt die sachliche Unzustandigkeit des

Amtsgerichtes.

Die Klage ist fiir die Beklagte von grundsitzlicher Bedeutung. Die Klage er-
fasst moglicherweise alle Verfassungsorgane, Ministerien, Bechorden und Ein-
richtungen der Beklagten mit ihren jeweiligen Unterorganisationen. Unter an-
derem aus staatsorganisationsrechtlichen Griinden (Ressortprinzip, Gewalten-
teilung) sind die Telemedicnangebote der Beklagten weder einheitlich organi-
siert, noch zentral verwaltet. Insgesamt durften bei der Beklagten hunderte,
wenn nicht tausende unterschiedlicher Telemedienangebote von der Klage be-
troffen sein. So unterfallen beispiclsweise auch Telemedienangebote von Lan-
des- und Ortsverbinden des Technischen Hilfswerkes usw. der Rechtskraft ei-

ner Lntscheidung tiber die vorliegende Klage.

Das Amitsgericht Mitte hatte unter dem Geschiiftszeichen 5 C 314/06 die ana-
loge Klage des Kligers gegen die Beklagte bezogen auf cinen einzigen Webser-
ver (www.bmj.bund.de) bereits mit einem Gegenstandswert von 600,00 Euro
angesetzt. Das Unterlassungsinteresse des Klagers im hiesigen Verfahren ist si-
cherlich nicht aus der einfachen Multiplikation von betroffenen Webservern
und dem vom Amtsgericht Mitte angenommenen Gegenstandswert zu ermit-
teln. Andererseits muss jedoch der wesentlich gesteigerten Tragweite des gel-
tend gemachten Unterlassungsanspruches auch beim Gegenstandswert ange-
messen Rechnung getragen werden. Das Landgericht Darmstadt hat im Ubri-
gen in seiner Entscheidung vom 6. Juni 2007 unter dem Geschaftszeichen 10
O 562/03 gleichfalls unter anderem uber die Unterlassung der Speicherung der
[P-Adresse eines Internetnutzers durch einen Provider entschieden. Das l.and-
gericht Darmstadt hat hierbei insgesamt cinen Gegenstandswert von 22.000,00
Euro angenommen. Auch wenn im dortigen Verfahren weitere Anspruche gel-
tend gemacht wurden, machte der genannte Unterlassungsanspruch einen et-

heblichen Teil des Klagegegenstandes und damit des Gegenstandswertes aus.
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Fin angemessener Streitwert liegt daher mindestens bei 10.000,00 FEuro und

Beglaubigte und einfache Abschrift anbei

Lechtsanwalt
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